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UZNESENIE

Spravny sud v Banskej Bystrici, v pravnej veci Zalobcov: 1) Eva Hribik, trvale bytom
Fuchsweg 3 , Heimsheim 712 96, Spolkova republika Nemecko, 2) Mgr. Jan Hubcej, trvale
bytom Cerveny Klastor 33, 059 06 Cerveny Klastor, obaja pravne zastipeni : Mgr. Marcel
Lesnak, advokat, sidlom Murgasova 87/6, 058 01 Poprad, proti Zalovanému : Ministerstvo
dopravy a vystavby Slovenskej republiky, sidlom Namestie slobody ¢. 6, 810 05 Bratislava,
ICO : 30 416 094, za ucasti d’alsicho G¢astnika: obec NiZzna Boca, sidlom obecného tradu
Nizna Boca 3, 032 34 Nizna Boca, pravne zastupena : JUDr. Roman Skerlik, advokat, sadom
Letnd 61, 052 01 Spisskd Nova Ves, v konani o preskiumanie zdkonnosti rozhodnutia

zalovaného ¢. 11019/2020/SV/28364 zo dna 31.03.2020, o vyske ndahrady trov konania, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit alobcom nahradu trov konania pred spravnym
sidom vo vyske 746,76 Eur, ktorej prijimatelom je pravny zastupca Zalobcov:
Mgr. Marcel Lesndk, advokat, sidlom Murgasova 87/6, 058 01 Poprad, do 15 dni
od pravoplatnosti tohto uznesenia

II. Dalsia ucastnicka je povinna zaplatit zalobcom ndhradu trov kasa¢ného
konania vo vySke 302,38 Eur, ktorej prijimatelom je pravny zastupca zalobcov:
Mgr. Marcel Lesnak, advokat, sidlom Murgasova 87/6, 058 01 Poprad, do 15 dni
od pravoplatnosti tohto uznesenia

Odovodnenie

L. Krajsky sud v Ziline uznesenim sp. zn. 30S/73/2020 zo dia 23.02.2022 o spravnej
zalobe, ktorou sa zalobcovia domahali preskimania zdkonnosti rozhodnutia zalovaného ¢.
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11019/2020/SV/28364 zo dna 31.03.2020, rozhodol tak, Ze konanie zastavil. V otazke naroku
na nahradu trov konania rozhodol tak, ze Zalobcom priznal vo¢i zalovanému pravo na nahradu
trov konania a d’al$ej ti€astnicke konania ndhradu trov konania nepriznal.

2. Na zéklade kasacnej st'aznosti podanej d’alSou tcastnickou konania Najvyssi spravny
sud Slovenskej republiky, ako kasacny sud rozsudkom sp. zn. 3Svk/43/2022 zo dna
29.11.2023 kasacnu staznost’ zamietol. Zaroven rozhodol, ze zalobcom priznava voci d’alSej
Gi¢astni¢ke konania ndhradu trov kasaéného konania. Dal3ej Gcastnicke a zalovanému pravo
na nahradu trov kasa¢ného konania nepriznal.

3. Podla § 163 SSP, trovy konania su vsetky preukdzané, odovodnené a ucelne
vynaloZené vydavky, ktoré vzniknu v suvislosti s uplatiiovanim a branenim prdva na spravnom
sude.

4. Podla § 167 ods. 1 SSP, spravny sud prizna Zalobcovi voci zalovanému pravo na

uplnu alebo ciastocnu nahradu dovodne vynaloZenych trov konania, ak mal Zalobca vo veci
celkom alebo scasti uspech.

5. Podla § 175 ods. 1 SSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu
spravny sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konci.

6. Podla § 175 ods. 2 SSP o vyske ndahrady trov konania rozhodne spravny sud po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

7. Podla § 175 ods. 3 SSP Lehota na zaplatenie nahrady trov konania nesmie byt kratsia
ako 15 dni od pravoplatnosti rozhodnutia podla odseku 2.

8. Podla § 176 ods. 1 SSP, ak bol v konani uspesny ucastnik konania zastupeny
advokatom, spravny sud uvedie v uzneseni o vySke ndahrady trov konania ako prijimatela
nahrady trov advokata.

9. Pravny zastupca zalobcu podanim zo dna 19.01.2023 oznacené ako ,,Oprava a
doplnenie vycislenia trov konania“ vycislil trovy konania nasledovne:

I. Tarifna odmena advokata za ukony pravnej sluzby v sume 1631,01 Eur, ktora

predstavuje :

a) Prevzatie a priprava zasupenia vratanie prvej porady s klientom Eva Hribik (§ 13a ods. 1
PISM. @) VYIIASKY..oooiiiiiieie e 177,- Eur

b) Prevzatie a priprava zasupenia vratanie prvej porady s klientom Mgr. Jan Hubcej (§ 13a
ods. 1 pism. @) VYhIASKY....coooiiiiiieeeeeee e 177,- Eur

¢) pisomné podanie na sud - zaloba (§13a ods. 1 pism. ¢) vyhlaSky).........cccceeueeee. 265,50 Eur

d) dalSia porada alebo rokovanie s klientom, kratsia ako jedna hodina dna 26.10.2021 v cCase
od 14:30 hod. do 15:15 hod. (§ 13a ods. 2 pism. d) vyhlasky)......cc.ccevuvrrerrennee. 132,75 Eur
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e) pisomné podanie na sud - oznacenie d’alSieho UcCastnika konania (§13a ods. 1 pism. c)
VYNITASKY ).ttt ettt ettt ettt e e bt e etbe e saeenbeenaneens 271,76 Eur

f) dalSia porada alebo rokovanie s klientom, kratSia ako jedna hodina dia 9.3.2022 v ¢ase od
15:30 hod. do 16:15 hod. (§ 13a ods. 2 pism. d) vyhlaSky).........ccceevvreniieennnnn. 145,13 Eur

g) pisomné podanie na sud - vyjadrenie ku kasacnej st'aznosti 25.5.2022 (§13a ods. 1 pism.
C) VYIIASKY ). netiieeiie ettt e e e e e e e e e e nreeenens 290,25 Eur

h) d’alSia porada alebo rokovanie s klientom, kratsia ako jedna hodina dna 12.1.2024 v Case
od 15:45 hod. do 16:20 hod. (§ 13a ods. 2 pism. d) vyhlasky ucinnej po
1.1.2024)....171,62 Eur

I1. Nahrada hotovych vydavkov v sume 90,59 €, ktora predstavuje:
- rezijny pausal 3 x 10,62 € +2x 10,87 € +2x 11,63 € + 1 x 13,73 (§ 16 ods. 3 vyhlasky) =
90,59 Eur

Spolu trovy pravneho zastipenia ...........coeieviininiseicsseinsenssninsenssnnessesssssesssnenns 1 721,60 Eur

III. Iné naklady spojené s uplatnenim pohPadavky

Uhrada za vykonanie zaru¢enej konverzie spolu v sume 2,52 eur podl'a sadzobnika, ktory je

prilohou vyhlasky ¢. 331/2018 Z.z. o zarucenej konverzii:

1) za vytvorenie osved¢ovacej dolozky pri zarucenej konverzii dokumentu v listinnej podobe
do elektronického dokumentu v sume 1,80 eur (splnomocnenie)

2) za ukon transformacie kazdej aj zalatej strany povodného listinného dokumentu
(splnomocnenie) pri zaruc¢enej konverzii dokumentu v listinnej podobe do elektronického
dokumentu formatu A4; 2x 0,36= 0,72 eur.

IV. SUANY POPIALOK ...cuveievuriininicnsnicssnicssanisssanssssanssssasssssasssssssssssssssssssssssssssssssssassssss 35,- Eur

Uplatnené trovy konania pred spravnym sidom SPOIU .......ccceeveressneicssnncscanenes 1759,12 Eur
(trovy pravneho zastipenia v sume 1 721,60 Eur + zaplateny sudny poplatok v sume 35,- Eur
+ iné naklady spojené s uplatnenim pohl'adavky v sume 2,52 Eur)

Uplatnené trovy Kkasafného Konania ..., 487,23
Eur

K vy¢isleniu trov konania zo dna 19.01.2024 pravny zéstupca zalobcu pripojil ako prilohu
Styri potvrdenia o vykonanych poradéch s klientmi.

10.  Podla § 1 ods. 3 vyhlasky MS SR ¢. 655/2004 Z. z. o odmeniach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v U¢innom do 31.12.2023 (dalej len
»vyhlaska®), je vypoctovym zdakladom na ucely tejto vyhlasky priemernd mesacna mzda
zamestnanca hospodarstva  Slovenskej republiky za prvy polrok predchadzajiceho
kalendarneho roka, ak odsek 4 neustanovuje inak (dalej len "vypoctovy zaklad").

11.  Vypoctovy zaklad pre rok 2020 predstavuje sumu 1.062,- eur a pre rok 2022 sumu
1.163,- eur.
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12.  Podla § 11 ods. 4 vyhlasky, zdkladna sadzba tarifnej odmeny za jeden uikon pravnej
sluzby je jedna Sestina vypoctového zdkladu vo veciach zastupovania v konaniach podla
Spravneho sudneho poriadku. V davkovych veciach socidlneho poistenia, vo veciach
socialnych sluZieb a vo veciach preskumavania rozhodnutia o priestupkoch patri odmena za
jeden ukon pravnej sluzby vo vyske jednej trinastiny vypoctového zakladu.

13.  Jedna Sestina vypoctového zakladu pre rok 2020 predstavuje sumu 177,- eur a pre rok
2022 sumu 193,83 eur. V predmetnej veci sa jednalo o prieskum rozhodnutia v nedavkove;j
veci, a teda za zastupovanie v takejto veci za jeden ukon pravnej sluzby patri odmena vo
vyske jednej Sestiny vypoctového zakladu v zmysle § 11 ods. 4 vyhlasky.

14.  Podla § 13 ods. 2 vyhlasky, zakladna sadzba tarifnej odmeny sa znizi o 50 %, ak ide o
spolocné ukony pri zastupovani dvoch alebo viacerych 0sob.

15.  Podla § 13a ods. 1 vyhlasky, odmena vo vyske zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri
za tieto ukony pravnej sluzby:

a) prevzatie a priprava zastupenia vrdtane prvej porady s klientom,

b) dalsia porada alebo rokovanie s klientom za kazdu skoncenu hodinu,

¢) pisomné podanie na sud alebo iny organ alebo protistrane tykajuce sa veci samej,

d) predzalobna vyzva,

e) ucast na konani pred sudom alebo inym organom a na konani o zmieri, a to za kazde zacaté
dve hodiny bez ohladu na pocet tychto za sebou nadvdizujucich ukonov vykonanych pocas
dvoch hodin; ak ukon alebo na seba nadvdizujuce ukony trvaju viac ako Styri hodiny, patri
odmena za kazdé dve skoncené hodiny,
f) vypracovanie pravneho rozboru veci,

g) rokovanie s protistranou, a to za kazdu skoncenu hodinu,

h) navrh na predbezné opatrenie, ak k nemu dojde pred zacatim konania, odvolanie proti
takémuto rozhodnutiu o predbeznom opatreni, navrh na obnovu konania, odvolanie, dovolanie,
navrh na podanie mimoriadneho dovolania,

i) vypracovanie listiny o pravnom ukone alebo jej podstatné prepracovanie.

16.  Podla § 13a ods. 2 vyhlaSky, odmena vo vyske jednej polovice zdkladnej sadzby
tarifnej

odmeny patri za kazdy z tychto vikonov pravnej sluzby:

a) navrh na predbeziné opatrenie, ak k nemu dojde po zacati konania, navrh na zabezpecenie
dokazu alebo dedicstva,

b) odvolanie proti rozhodnutiu, ak nejde o rozhodnutie vo veci samej, a vyjadrenie k takému
odvolaniu,

¢) ak ide o vykon rozhodnutia alebo exekuciu, prevzatie a pripravu zastupenia, navrh na
zacatie konania, vyjadrenie k takému navrhu, zastupovanie na pojedndvani, odvolanie proti
rozhodnutiu a vyjadrenie k takému odvolaniu,

d) dalsia porada alebo rokovanie s klientom, kratsia ako jedna hodina,

e) dalsia porada alebo rokovanie s protistranou, kratsia ako jedna hodina,

f) navrh na opravu odovodnenia rozhodnutia, na odstranenie nasledkov zmeskania lehoty a na
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zmenu rozhodnutia o plneni v splatkach.

17.  Podla § 15 Vyhlasky, advokat ma popri naroku na odmenu aj narok a) na nahradu
hotovych vydavkov ucelne a preukdzatelne vynalozemych v suvislosti s poskytovanim
pravnych sluzieb, najmd na sudne poplatky a iné poplatky, cestovné a telekomunikacné
vydavky a vydavky za znalecke posudky, preklady a odpisy, b) na nahradu za stratu casu

(§17).

18.  Podla § 16 ods. 3 vyhlasky, od klienta mozno pozadovat na ndahradu vydavkov na
miestne telekomunikacné vydavky a miestne prepravné sumu vo vySke jednej stotiny
vypoctového zdakladu za kazdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu mozZe advokat pozadovat aj
vtedy, ak sa na jej nahrade s klientom osobitne nedohodol.

19.  Pri rozhodovani o vySke ndhrady trov konania je konajuci sid povinny vzdy skiimat’
Gi¢elnost’ vynaloZzenych trov konania. Uéelnost’ a opodstatnenost’ mozno predpokladat’ najma
vtedy, ak vychddza zo zdkonnych dovodov. Je preto potrebné rozliSovat medzi prdvom
ucastnika konania (Zalobcu) na prdvnu pomoc a narokom na ndhradu trov konania za
poskytnutu pravnu pomoc. Trovy konania potrebné a ucelne vynalozené na ochranu prav, sa
vSak nemdzu posudzovat ako celok, aj ked’ ucastnik ma pravo na nahradu trov konania,
pretoze kazdy tkon alebo kazdé plnenie trov treba posudzovat’ samostatne.

20.  Zalobcovia boli v konani pred Krajskym sidom Ziline ako spravnym sidom a
Najvys$§im spravnym sudom Slovenskej republiky ako sidom kasacnym, zastupeny
advokatom na zaklade udelenej plnej moci. Zalobcom vzniklo pravo na tplni nahradu uéelne
vynaloZenych trov konania pred spravnym i kasaénym sudom. Z toho dévodu std skamal, ¢i
7alobcovi vznikli uéelne vynaloZzené trovy konania. Uelnost’ sa v zasade da stotoznit’ s
nevyhnutnost'ou alebo pravnou moZnost'ou vynaloZenia trov spojenych s ustavne zaru¢enym
pravom na pravnu pomoc v zmysle ¢lanku 47 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a trovy
pravneho zastpenia sa vo vSeobecnosti za ucelne vynalozené trovy povazuji. Trovy potrebné
na ucelné vynalozenie alebo ochranu prava sa vSak neméZu posudzovat’ ako celok a aj ked’
ma ucastnik narok na nahradu trov konania, pretoze mal vo veci plny tUspech, kazdy tkon
alebo kazdé platenie trov treba posudzovat samostatne (uznesenie NajvySSiecho sudu
Slovenskej republiky 8Sz0/268/2015 zo dna 27.07.2017).

21. Zalobcom vzniklo pravo na uplnd nahradu ucelne vynaloZenych trov konania a

spravny sud mu toto pravo priznal v stlade s vyhlaSkou nasledovne:

a) Trovy pravneho zastupenia

1. Ukon - prevzatie a priprava zastipenia vratane prvej porady s klientmi vo vyike (v
nadviznosti na § 13 ods. 2 vyhlasky 177,- Eur + 88,50 Eur ).......ccccccecvveiiennnnn. 265,50 Eur

2. Ukon - pisomné podanie na siid vo veci samej - spravna Zaloba zo dia 10.05.2020 vo
vyske (v nadvédznostt na § 13 ods. 2 wvyhlasky 177,- Eur + 88,50
EUT) e 265,50 Eur

3. Ukon - dalsia porada alebo rokovanie s klientom kratsia ako jedna hodina zo dia
09.03.2022 (v nadvédznosti na § 13 ods. 2 wvyhlasky 193,83 Eur + 96,92 Eur
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[ ) e et e e et e e et a e e e baeeetaeeeaeeeateeeebeeeaareeearaeans 145,37 Eur
b) Nahrada hotovych vydavkov - rezijny pausal vo vyske ..........ccccceeeieriennnnnn 32,87 Eur
(2x 10,62 Eur + 1 x 11,63 Eur)
¢) Iné naklady spojené s uplatnenim pohPadavky ................ccoooeeviiiniiiiniininnen, 2,52 Eur
d) Zaplateny sudny poplatok 35,- Eur
Priznané trovy Konania SPOIU .......ccoeieevveicisvercnsnnisssenssssnncsssssssnsssssssssssssssssssssssssss 746,76 Eur

Trovy kasa¢ného konania

1. Ukon - pisomné podanie na sud - vyjadrenie ku kasaénej staznosti zo dia 25.5.2022 (v
nadviznosti na § 13 ods. 2 vyhlasky 193,83 eur + + 96,92 eur).........cccccuvennnen.n. 290,75 Eur

2. Nahrada hotovych vydavkov - rezijny pausal vo vyske ..........ccccceeeiinieennnnnn. 11,63 Eur
(1x 11,63 Eur)

Priznané trovy kasacného konania spolu .........eeevercveesecseccensuensensuccsecsessaccsenes 302,38 Eur

22.  Spravny sud pri rozhodovani o vyske nédhrady trov konania preskiimal doru¢eny navrh
zalobcov a sudny spis, kedy pri rozhodovani aplikoval prislusné ustanovenia Vyhlasky a SSP.
Sud taktiez v zmysle § 163 SSP prihliadal aj na povahu a odévodnenost’ ukonu, za ktorého
vykonanie si pravny zastupca Zalobcu uplatnil tarifni odmenu spolu s ndhradou vydavkov na
miestne telekomunikacné vydavky (rezijny pausal), kedy posudzoval ucelnost’ jednotlivych
ukonov v pri¢innej stvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava zalobcu na spravnom
sude.

23.  Zalobcovia prostrednictvom pravneho zastupcu pri vyéislovani vysky tarifnej odmeny
za Ukony pravnej sluzby si v zmysle ustanovenia § 13 ods. 2 vyhlaSky znizili zakladnu sadzbu
tarifnej odmeny o 50 % vo vzt'ahu k druhému zZalobcovi a vo vzt'ahu k prvému Zalobcovi si
uplatnili zékladna sadzbu tarifnej odmeny bez jej zniZenia, tzn. v rozsahu 100 % zékladnej
sadzby tarifnej odmeny. V zmysle judikatiry Ustavného siidu Slovenskej republiky (sp. zn.
I1I. US 341/07), je jedinym vhodnym zaverom konstatovanie, Ze advokatovi pri zastupovani
dvoch alebo viacerych osob prindlezi plna sadzba tarifnej odmeny za zastupovanie prvej z
nich, pricom u vSetkych ostatnych osob sa zakladna sadzba tarifnej odmeny znizi o 50 %. Na
zéklade vyssie uvedeného preto spravny sud rozhodol tak, zZe v pripade ukonu pravnej sluzby
za prva zastupovanu osobu priznal tarifni odmenu za jeden ukon pravnej sluzby vo vyske
100% zakladnej tarifnej odmeny a pri druhej zastupovanej osobe, hoci v rovnakej veci,
priznal tarifnd odmenu vo vyske 50% zo sumy zikladnej tarifnej odmeny. Pokial’ ide o
nahradu hotovych vydavkov (rezijny pausal), v zmysle uznesenia NajvysSiecho sudu
Slovenskej republiky sp. zn. 55z0/205/2010 zo dia 31.08.2010, patri tento za jednotlivé
ukony pravnej sluzby bez ohladu na to, kolko klientov advokat zastupuje, nakolko pri
zastupovani viacerych osob v zmysle § 13 ods. 3 vyhlasky ide o spolo¢né tkony, a preto sa
nahrada rezijného pausalu nenasobi poctom klientov ani neznizuje.

24.  Spravny sud nepriznal nadhradu za tkon pisomné podanie na sid - oznacenie d’alSicho
ucastnika konania, a vo vzajomnej suvislosti s tymto tkonom nepriznal ani tkon - d’alSia
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porada alebo rokovanie s klientom kratSia ako jedna hodina zo dna 26.10.2021. Hoci ma
spravny sud potvrdenim o vykonanej porade predlozenym pravnym zastupcom Zzalobcov za
preukazané uskutocnenie porady zo dna 26.10.2021, tuto nemozno povazovat za ucelna. V
predlozenom potvrdeni o d’alSej porade pravny zastupca zalobcov uviedol, ze obsahom
porady bolo : ,, Obozndamenie klientov so stavom konania, s doposial’ zhromazdenym spisovym
materialom, uznesenim a vyzvou sudu zo dna 1.10.2021. Preskimanim sudneho spisu
spravny sud zistil, Ze ide o podanie, ktoré¢ Zalobca vykonal na vyzvu sudu (Uznesenie) zo dna
01.10.2021, ktorou spravny sud vyzval Zalobcov aby oznacili d’al§ich ucastnikov konania
podla § 32 ods. 3 SSP. Danym ukonom dos$lo len k odstraneniu vad podania (spravnej
zaloby), a Zalobcovia neuviedli ziadne nové skutkové okolnosti dolezité pre sudne konanie.
V tomto pripade spravny sud poukazuje aj na skutocnost’, ze strane v konani nemozno priznat’
pravo na priznanie nadhrady za ukon pravnej sluzby za ukon, ktory bezprostredne predchadza
ukonu, ktory bol vyhodnoteny ako netcelny. V pripade, ak by spravny sid priznaval
Gi¢astnikom konania nahradu za ikony pravnej sluzby, ktorymi dopliaju svoje podania, &i uz
z dovodu absencie ich nalezitosti, alebo inych personalno-technickych dévodov, doslo by k
umelému ret'azeniu takychto ukonov za ucelom dosiahnutia d’alSich trov konania. Uvedené by
bolo v priamom rozpore so zasadou hospodarnosti konania. Napriek tomu, ze zalobcovi bolo
priznané voci Zalovanému pravo na nahradu trov konania, spravny sud prihliada na kazdy
uplatneny ukon samostatne. Vzhl'adom na charakteristiku trov konania upravent spravnym
sudnym poriadok ma std s prihliadnutim na vysSie uvedené za to, Ze tieto tkony pravnej
sluzby uplatnené Zalobcami nemozno povazovat’ za tcelné.

25.  Spravny sud rovnako nepriznal ndhradu za ukon - d’alSia porada alebo rokovanie s
klientom krat§ia ako jedna hodina zo dina 12.01.2024. Hoci pravny zastupca zalobcov o
vykonani d’alSej porady s klientmi predlozil potvrdenie, spravny sid v ziadnom pripade
nemdze povazovat tento ukon pravnej sluzby za nevyhnutny, a teda ucelny. Vo vztahu k
odovodnenosti vydavku spravy sud uvadza, ze vydavok mozno vo vSeobecnosti povazovat’ za
odovodneny vtedy, ak bol nevyhnutny alebo bolo potrebné ho vynalozit’ pri dosahovani
legitimneho ciel’a, ktorym je efektivne uplatnenie a branenie prav v spravnom sidnom konani.
Spravny sud po preskimani obsahu spisu zistil, Ze konanie pred Najvy$§im spravnym sudom
Slovenskej republiky ako sidom kasaénym bolo skonc¢ené uznesenim sp. zn. 3Svk/43/2022 zo
diia 29.11.2023, ktorym kasac¢ny sud kasacnu staznost’ d’alSej ucastnicky konania zamietol.
Nakol'’ko ide o rozhodnutie sudu, ktorym sa konanie kon¢i a voci ktorému nie je pripustny
opravny prostriedok, nemoZzno uvaZovat’ ani o ucelnosti daného pravneho ukonu, nie to o
uplatnovani, presadzovani ¢i braneni prava v kasacnom konani. Z uvedenych dévodov preto
spravny sud pri urCovany vysky trov konania nemohol priznat’ ani tento Zalobcami uplatneny
ukon pravnej sluzby.

26. O vyske nahrady trov konania spravny sud rozhodol podl'a § 175 ods. 2 SSP tak, Ze
Zalovany je povinny zaplatit’ Zalobcovi ndhradu trov konania vo vyske 618,22 eur a dalSia
ucastnicka konania je povinna zaplatit’ ndhradu trov kasacného konania vo vyske 205,46 eur
ktorych prijimatelom je prdvny zastupca Zalobcov Mgr. Marcel Lesnak, advokat, sidlom
Murgasova 87/6, 058 01 Poprad tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
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Poucenie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna kasacna staznost.

Proti uzneseniu spravneho sudu vydanému sudnym uradnikom, ktoré treba
dorucit, je pripustna staznost, ak ju SSP nevylucuje.

Staznost moze podat ucastnik konania a osoba zucastnenda na konani podla § 41
ods. 2 SSP, ak bolo uznesenie vydané v ich neprospech a to v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na spravnom sude, ktory napadnuté uznesenie vydal.

O staznosti rozhodne spravny sud, ktory napadnuté uznesenie vydal, spravidla bez
nariadenia pojednavania.

Ak nie je staznost dovodna, spravny sud staznost zamietne.
Ak je staznost dovodna, spravny sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v
pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany pravnym ndazorom spravneho sudu

(s 152 a nasl. SSP).

V Banskej Bystrici dia 15. februara 2024

Mgr. Natalia Celechovska
vy$$i sudny tradnik



